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Kirkollisten instituutioiden sijasta jasenyhteisoja

RICHARD KEELER
Wyoming, Yhdysvallat

sittdessddn Urantia-veljeskunnan yleisneuvos-

tolle ensimmiistd presidentin kolmivuotiskat-

sausta (1955—1957) Urantia-veljeskunnan en-
simmdinen presidentti William S. Sadler Jr. lausui
muun muassa seuraavaa:

”Urantia-veljeskunta ei ole kirkko eikd lahko. Se on
yksinkertaisesti uskonnollisen tarkoitusperin omaava
sosiaalinen ryhmi. Nyky-yhteiskunnassa on todellakin
sijaa sellaisten uskonnollisten henkiléiden ryhmaille,
jotka ovat halukkaita lnovuttamaan kokonaan pois kaiken
kirkollisen madrdysvaltansa ja luopumaan taydelleen koko
hengellisen ylivallan kdsityksestd. Jumala yksin on henkival-
tias. [1487:1] Nykymaailma tuskin kaipaa uutta kirk-
koa, uutta lahkoa. Pikemminkin kdrsimme nykydin
siitd, ettd kirkkoja on pilvin pimein ja lahkoja vaikka
muille jakaa.

”Jos siis emme ole kirkkokunta, niin missd mieles-
sd me sitten emme sitd ole? Jos kykenemme nikemiin
eroavuuden selvini, silloin kenties kykenemme piti-
miin sen ylld. Jos eroavuuksien yllipitiminen toteu-
tuu, saatamme onnistua siilyttimédn jarjestdmmekin
kaikista muista erottuvana veljeskuntana. Saatamme
vilttyd mahdolliselta kirkkoutumiselta.

”Heti ensi silmiykselld havaitsemme kolme seik-
kaa, jotka erottavat veljeskunnan tyypillisestd kirkko-
kunnasta. Emme esitd vaadetta hengellisestd ylival-
tiudesta. Emme viitd olevamme ainoa pelastumiseen
johtava tie. Emme esitd vaadetta kirkollisesta madrays-
vallasta. Meistd voi tuskin tulla kirkkoa niin kauan
kuin emme esitd moisia vaateita.

”Vaikkemme olisikaan kirkko ja vaikkei meistd
sellaista koskaan tulisikaan, pitidk6 paikkansa myéds
se, ettemme ole lahko? *Urantiaani’ voisi olla lahkous-
kovainen. Hin voisi olla uskonharjoittaja, joka on an-
tautunut tekemiin tunnetuksi etupdissi Urantia-kirjaa.
Kaiken sen valossa, mitd tiedimme, olisiko tuollainen
antaumus kuitenkaan kelvollista antaumusta? Allekir-
joittanut on sitd mieltd, ettd jos se on ensisijaista,
tuollainen antaumus, ei ole kelvollista. Tuollainen
vaikka arvokkaankin mutta silti toissijaisen an-
taumuksen korottaminen ensisijaiseksi voi vallan hy-
vin tehdd uskonnollisesta urantiaanista lahkolaisuranti-
aanin eli urantiaanin, joka on sallinut Urantia-kirjan
tirkeyden nousta Jumalan tirkeyden ylipuolelle.

”Miten me urantiaaneina kykenisimme vilttymadn
paitsi kirkkoutumiselta my6s lahkoutumiselta? Allekir-
joittanut uskoo kummankin valitettavan kehityskulun
olevan viltettivissd, jos teemme selkedn eron pddmaa-
rin ja keinojen vililld. Se on samaa kuin sanoisi, ettd
meiddn on varottava sekoittamasta toissijaisia lojali-
teetteja ensisijaisiin lojaliteettethimme. Niinpd allekir-
joittanut pyytid veljeskuntaa tarkastelemaan huolelli-
sesti seuraavanlaista toimintafilosofiaa:

1. Jumala on ainoa todellinen pddméiri. Ensi-
sijainen hengellisen lojaliteettimme ja antaumuksem-
me kohde on Universaalinen Isd ja vain hin. Kohda-
tessamme hengellistd ndlkdd nikevin kanssaihmisen
ensimmadisend tavoitteenamme on saattaa hidnet ld-
hemmaiksi hengellistd Isidmme. Voimme yrittdd tehdd
niin joko kirjaan turvautuen tai ilman sitd. Kaikki muu
on toissijaista ja alisteista, jos sitd verrataan tihdn “kal-
lisarvoisen helmen” hankkimiseen — eli sithen, etta
henkil6 tajuaa olevansa Jumalan poika.

2. Urantia-kirja keinona saavuttaa paimiiri.
Kirja itsessddn ei ole pddmidrd. Se on varsin tirked
keino padmidrin saavuttamiseen. Sen tarkoituksena
on tuoda Jumala lidhemmiksi ihmistd ja ihminen 14-
hemmaiksi Jumalaa. Voimme hoivata hengellisesti iso-
avia kanssaihmisidamme joko Urantia-kirjaan tukeutuen
tai ilman sitd. Mutta jos kirjasta joskuskaan tulee hoi-
vaamisessamme pakollinen, silloin meistd on tullut
auttamattomasti lahkolaisia. Urantiaaneina meidan en-
sisijainen paamidrimme on Jumalan palveleminen, ja
kirja on tuota suurenmoista paamaiarda palveleva tir-
ked apuneuvo. On elintirkedd tehdd ero arvon ja ar-
vokkaan vililld.

3. Urantia-veljeskunta piddmiirda palvelevana
keinona. Eivit my6skdin Urantia-veljeskunta tai sen
jasenyys ole todellinen pddmiird. Veljeskunnan todel-
linen funktio on siini, ettd sekin on keino saavuttaa
haluttu pddmiddrid. Veljeskunta-rakennelma on sen ji-
senten hengellisille kokemuksille samaa mité ranta-
toéyrddt ovat joelle. On totta, ettei jokea voi olla ilman
dyrditddn, mutta virtaavaa jokea ei tule silti sekoittaa
dyrdisiinsd. Veljeskunnan on madri tehdd kirjaa tunne-
tuksi, ja kirjan on médrd tuoda Jumala ja ihminen lad-
hemmaiksi toisiaan.

”Jos kykenemme tekemiin selkedn eron keinojen
ja pddmdirien vililld, jos kykenemme pitiméddn keinot
aina alisteisina todellisille pddmiirille, siind tapaukses-
sa aidon veljeskunnan olemassaolo jatkuu hyvin pit-
kddn. Viltymme sellaiselta kehitykseltd, ettd meistd
tulee kahdennenkymmenennen vuosisadan maailmaan
pelkki kirkkokunta tai uusi lahko — maailmaan, joka
ei tarvitse uutta kirkkoa eikd uutta lahkoa.”

Tutkielmassaan Consideration of Some Criticisms of The
Urantia Book [Joidenkin Urantia-kirjaa vastustavien
arvioiden tarkastelua] tri William S. Sadler totesi: "Kir-
ja tuomitsee lahkolaisuskonnot. Kirja on lahja kaikille
uskonnoille kristinusko mukaan luettuna.”

Bill Sadler Junior sanoi: ”Tdmd kirja ei ole uskon-
to. Kirja on kosmologiaa, filosofiaa, metafysiikkaa,
teologiaa. Mikéddn kirjoitetulla kielelld esitetty ei ole
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uskonto. Se on dlyllistd. Seikan tulisi olla perin, perin
selvd.”

Olen samaa mieltd tri Salderin ja Bill Sadler Ju-
niorin kanssa. Meista ei saa tulla kirkkokuntaa.

Lapsuuteni Oklahomassa muuan rovasti luki mui-
noin yksitoikkoisesti saarnaansa, josta ei puuttunut
teologisia hienouksiakaan. Yhtikkid hin kuuli jonkun
kuorsaavan. Todettuaan, kuka ddnekis uinailija oli —
muuan idkds herrasmies, jonka vaimo istui hinen vie-
rellidin — saarnamiehemme arihti vaimolle: "Heratta-
kid se ukko siitd.” Tdma vastasi: "Herdti itse; sind hi-
net nukutitkin.”

Meidin tehtivimme ei ole ihmisten tuudittaminen
vaan herittdd heidit viidennen aikakautisen ilmoituk-
sen lumoaviin totuuksiin.

Me Urantia-sddtién johtokunnan ja henkiléstén
jisenet uskomme saaneemme valtakirjan ihmiskunnan
historian kiintoisimman kirjan julkaisemiseen, kddnta-
miseen, suojelemiseen ja levittimiseen. Emme saa
ajautua kirkkoutumisen” tyhjikdyntiin. Meistd ei saa
tulla ”Jumalan jadhmettynyt kansa”, joka uinailee itse-
tyytyviisen omahyviisyyden turtumuksessa. Urantia-
sddti6 ja Kansainvilinen Urantia-yhdistys ovat mieles-
tini maailman kiintoisimmat organisaatiot, silld ne te-
kevit tunnetuksi maailman kiinnostavinta kirjaa. Kan-
sainvilinen Urantia-yhdistys ei ole kerho vaan se on
tarkoitusperd. Se virdjdd tieteellisen, filosofisen ja us-
konnollisen elimin pulssien tahdissa.

Mutta se ei ole kirkko. Se ei viitd omaavansa hen-
gellistd ylivaltiutta, ainoaa tietd pelastukseen eiki kir-
kollista médrddmisvaltaa.

Ne, jotka haluavat rakentaa ”Urantia-kirkon”, kan-
nattavat myos kirjan massiivista mainostamista.

Keskusteluni lukijoiden kanssa maailman eri puo-
lilla ovat kuitenkin paljastaneet, ettd korkeintaan kym-
menestd prosentista Urantia-kirjaan kahdenkeskisissi
tilanteissa tutustuneista henkil6istd on tullut kirjan
antaumuksellisia opiskelijoita. Yhdeksinkymmentd
prosenttia on suhtautunut Urantia-kitjaan vilinpitimat-
tomisti tai jopa vihamielisesti.

Niinpd pditelmini onkin, ettd kirjan joukkomittai-
nen mainostaminen johtaisi nykyisin enemminkin
vastakkainasetteluun kuin kannatukseen.

Urantia-kirjan vuonna 1955 tapahtuneesta julkaise-
misesta lihtien johtajamme ovat kehotelleet nuoria
ilmoituksen opiskelijoita osoittamaan ”evankelisen in-
nostuksensa” edistimilld sen hengellistd sanomaa itse
kirjaa sen kummemmin propagoimatta. Timd on tir-
ked tehtivi, joka sen lisiksi, ettd se vahvistaa planee-
tan hengellistd renessanssia, johdattaa ohi kulkiessam-
me” my6s monet yksittdiset totuuden etsijit Urantia-
kirjan pariin.

Pitikddmme kahdenkeskinen tutustuttaminen siis
edelleenkin etusijalla.

Ajattelepa tdllaista matemaattista analyysid: Jos
Urantia-kirjan opiskelijoita olisi tdlld hetkelld vain sata
ja jos jokainen heistd tutustuttaisi yhden henkilén
Urantia-kirjaan vuodessa ja jos puolestaan jokainen
ndistd esittelisi kirjan vain vaikkapa vain yhdelle henki-
16lle vuodessa, siind tapauksessa jokainen timin maa-
ilman mies, nainen ja lapsi olisi tutustunut Urantia-kir-
Jaan kolmessakymmenessd vuodessa.

Urantia-sddtién johtokunnan jisenet nakevit ilmoi-
tuksen hiljaisen, huomaamattoman mutta tehokkaan
levidmisen tapahtuvan juuri niin.

Luokaamme jisenyhteis6jd, ei kirkkokuntia; raken-
takaamme henkil6kohtaisia suhteita, ei kirkkoja.

Rotukysymys ja Urantia-kirja

JAMES H. PERRY
Yhdysvallat

otujen viliset suhteet ovat nykymaailmassa suu-

ressa mddrin ongelma. Yhdysvalloissa pyritddn

otujen vilisten suhteiden harmonisointiin ja
aikaisempien vidryyksien jonkinméidrdiseen hyvittimi-
seen. Menestystikin on ollut, mutta tehtividi on silti
vield paljon. Monet sosiaaliset ja taloudelliset vai-
keutemme voi kaikki johtaa rotujen vilisistd suhteista.
Asumisongelmat, liikkennepulmat, tydpaikkojen sijainti
ja koulutusongelmat voi kaikki nihdi rotujen vilisesti
epiharmoniasta johtuvina. Sosiaalinen tilanne ja vuoro-
vaikutus ovat suurimmaltaan rotuperiisid.

Yhdysvaltain pddasiallinen rotujen vilinen konflikti
on nihtivissi valkoisen ja mustan rodun vililld, vaikka
muillakin vaihemmist6illd, kuten latinalaisamerikkalai-
silla ja aasialaisilla, on niilldkin oma osuutensa rotujen
vilisen epidharmonian ongelmaan. Paillimmaiisend sosi-

aalisena oletuksena on, etta rodut eivit ole tasavertai-
sia. Aivan viime aikoihin sakka rodut pidettiin erillidin
oikeudellisin keinoin. Lainsddddnnén muututtua ne
pidetddn nykyisin erillidn taloudellisin, kulttuurisin ja
sosiaalisin tekijéin.

Poikkeuksiakin on: dlyllisesti, sosiaalisesti ja ta-
loudellisesti kelpoiset vihemmistdt integroituvat vihin
erin yhteiskuntaorganismiin sen kaikilla tasoilla. Yhdys-
valloissa rotuongelman tilanne ndyttdd siis tillaiselta.
Jokainen ajatteleva ihminen tietdd, ettd meilld on tdssa
maassa rotuongelma. Enimmailtidn meilld ei ole mitddn
tietoa timidn ongelman alkusyistd eikd nikemystd sen
ratkaisusta.

Urantia-kirja tarjoaa puuttuvan tiedon ongelman al-
kuperistd samoin kuin sen ratkaisutavasta. Yksinpd jo
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thmisen Urantialla tapabtuneen biologisen kebityksen tutki-
muksen osalta on esitettivissd vakavia vastaviitteitd, jos hinen
nykyistd asemaansa ja hinen nykyisia ongelmiaan tarkastellaan
yksinomaan historiallisesta nikiokulmasta. Minkd tahansa to-
dellisnuteen liittyvin ongelman — inbimillisen tai jumalallisen,
maallisen tai kosmisen — oikeat mittasubteet voi saada selville
vain tutkimalla koko laajuudeltaan ja ennakkoluulottomasti
asianomaisen universumirealiteetin kolmea vaibetta: alkuperdd,
bistoriaa ja médranpdatd, sekd nditd keskenddn subtenttamal-
la. Ndiden kolmen kokemuksellisen realiteetin oikea ymmirti-
minen tarjoaa perustan nyRyisen tilanteen viisaalle arvioinnille.
[215:3] Niin 16ydettdisiin my6s kestdva ratkaisu, silld
niin tehtdessd ammennetaan ongelman ratkaisijalle tar-
jolla olevan viisauden ja kokemuksen lihteesta.

Henkils, joka kiinnostuu Urantia-kirjasta, on joko
korkeamman uskonnollisen ja hengellisen valaistuksen
etsija tai sitten hdnti kiehtoo kirjan dlyllinen kauneus.
Uskonnollisten ja hengellisten vakuutustensa lisdksi
Urantia-kirja on kaunista kirjallisuutta, ja pelkdstddn jo
sen kielen kauneus tuo dlyllistd tyydytystd. Urantia-kir-
Jaa uskonnollisista ja hengellisistd syistd etsivi ja sen
16ytivd henkil6 etsii vastausta vastaamattomiin uskon-
nollisiin ja hengellisiin kysymyksiin. Hdn tiedostaa
maailman ongelmat ja sen, miten ne vaikuttavat maail-
man tulevaisuuteen. Tavallisimmin hdn uskoo Rakkau-
den Jumalaan.

Kuvittelepa hidnen kokemaansa himmaistystd, kun
hin lukee taivaallisten olentojen luoneen kuusi rotua,
joista jotkin ovat toisiin nihden alemmantasoisia. Ha-
nen tdytyy huolestua varsinkin, kun hin lukee, ettd in-
digorotu, josta nykyinen musta rotu polveutuu (sithen
on sckoittunut vihiisid madrid muita rotuja), on viiteen
muuhun rotuun nihden alemmantasoinen. Opittuaan,
ettd Jumala on rakkaus ja ettd Jumala rakastaa kaikkia
lapsiaan samalla tavalla, lukijan tdytyy ryhtyd kysele-
main tosissaan, onkohan timi sittenkdin jumalallinen
ilmoitus, vaikka Urantia-kirja kertookin Jumalan rakas-
tavan kaikkia lapsiaan.

Niinpd loppujen lopuksi olisi tuskin oikein kdyttid sanoja
Vsuurenmoisempi” tai “vihdamerkityksisempi” verrattaessa poi-
kien ylisnounsevien lnokkien kobtaloita. Kaikille tillaisille Ju-
malan pojille on yhteistd se, ettd Jumala on heidan isinsd, ja
Jumala rakastaa kutakin luotua poikaansa yhtaliisesti; han ei
pidd toisen taivaaseennousijan pdadmddrdd yhtian sen parempa-
na kuin hin myiskddn pitid parempana niita luotuja, jotka
saattavat tallaiset mddrdnpddt saavuttaa. Isd rakastaa jo -
kaista poikaansa, eikd tno rakkaus ole vibempdd kuin fotis-
ta, pyhdd, jumalallista, rajatonta, iknista ja ainutlaatuista —
rakkantta, jota osoitetaan tille pojalle ja tuolle pojalle yksi-
lollisesti, henkilokohtaisesti ja yksinomaisesti. Ja tillainen rak-
kauns saattaa kerta kaikkiaan varjoon kaikki munt tosiasiat.
Poikans on sunrenmoisin subde, joka Inodulla voi Lunojaan olla.

[454:2]

Miten siis ovat lukijan ihanteet Taivaallisesta Isdstd
sovitettavissa esitettyihin faktoihin, jotka oletettavasti
ovat periisin hintd edustavilta olennoilta? No ensinni-

kin sellainen, ettd tuijottaa vain toisasiaan maailman
rotujen epitasavertaisuudesta, on virheellistd, silld
Urantia-kirja neuvoo nidin: Filosofit tekevit karkeimmat
virheensd eksyessdadn sille petolliselle maaperdlle, jota abstraktio
edustaa — tapa kobdistaa huomio todellisunden yhteen ainoaan
aspektiin ja sen jalkeen julistaa sellainen yksittiinen aspekti
koko totnudeksi. Viisas filosofi etsii aina sitd lnovaa suunnitel-
maa, joka on kaikkien universumi-ilmioitten takana ja joka on
olemassa niitd ennen. Luojan ajatus Rdy poikkenksetta luovan
teon edelld. [42:0]

Kun yrittdd ymmartia Urantia-kirjassa esiintyvia
ndenndisesti ristiriitaisia asenteita, on hyodyllistd lukea
ja tutkia kirjaa sen alusta sen loppuun. Vaikka kichtovi-
en yksittdiskysymysten tarkastelu saattaakin tyydyttdd
hetkellistd dlyllistd uteliaisuutta, se ei kuitenkaan tuo
ymmairrystd vidjadmaittd esille nouseviin hiiritseviin
kysymyksiin. Esimerkiksi: Thmismieli tabtoisi luonnostaan
lihestyd ndissd ilmoituksissa esiteltyd kosmista filosofiaa
etenemdlld yksinkertaisesta ja finiittisestd monimutkaiseen ja
infiniittiseen, inhimillisistd lihtokobdista jumalallisiin pddmdd-
ritn. Mutta se tie ei johda hengelliseen viisanteen. Tamdi
menetelmd on helpoin tie tietynkaltaisen geneettisen tietd-
myksen saavuttamiseen, mutta parhaimmillaankin se voi
paljastaa vain ihmisen alkuperdan; hinen jumalallisesta madréin-
pddstddn se paljastaa vain viban tai ei mitadin. [215:2]

Jokainen, joka vihinkin ajattelee, tunnustaa, vaikkei
valttimattd julkisesti, ettd hinen oman perheensd, sosi-
aalisen ryhminsid ja rotunsa piirissd esiintyy alyllisid ja
hengellisid eroja. Jos tillaista variointia esiintyy rodun
sisilld, ei ole perusteetonta odottaa kohtaavansa samaa
variointia rotujen vililtid. Jeesuskin tunnusti ihmisten
vilisen epitasa-arvoisuuden sanoessaan: “aikkette
voikaan vilttyd panemasta merkille ihmisten toisistaan eroavia
kykyji ja avuja dalyllisissa, sosiaalisissa ja moraalisissa asioissa,
mitdan tdllaisia eroja teiddn ei tulisi tehdd ihmisten hengellisen
veljeskunnan piirissd ollessanne kokoontuneina Jumalan eteen
héntd palvoaksenne.” [1468:3]

Rotujen sisdisten ja niiden vilisten erojen variointi
on kuitenkin hyvi asia, niin kuin jiljempédni kiy selville
tarkasteltaessa syitd dlylliseltd ja hengelliseltd vastaanot-
tavaisuudeltaan eroavan kuuden evolutionaarisen ro-
dun olemassaoloon. Ihmiskunnan evoluutio edellyttdi
titd variaatiota, jotta padstdin menestyksellisesti valon
ja elimin vaiheeseen. Nero tuskin viihtyisi kokooma-
linjan ddrelld, sen sijaan hintd viehittdd jonkin vaikean
dlyllisen kysymyksen ratkaiseminen, mistd hyotyvit
kaikki. En ole niin sokea, etten nikisi rasismin aikaan-
saamia kauheuksia, jotka eivit ole edes loppuneet,
mutta toisaalta evoluutio jatkuu yhi; se ei ole padttynyt.
Ja muistakaa, ettd mitd jumalallinen ilmoitus ei voi saa-
da aikaan, sen evoluutio saa. Evoluutio on viime ki-
dessd osoittava Isdn jumalallisen suunnitelman oikeak-
si. Ajallisuuden ja avaruuden nikékulmasta katsottuna
sithen vain kuluu enemmin aikaa.

Taivaallinen Isi on yksilén — ei ryhmin — Isd.
Yksil6é ei pdddy siithen, mihin ryhma pdidtyy. Yksilo6d
koskevat sddnndt ovat henkildkohtaisia, kun ryhmiai
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koskevat sddnnot sitd vastoin ovat persoonattomia.
Yksil6 paityy Paratiisiin ja Lopullisuuden Saavuttaja-
kuntaan. Sen sijaan se ryhmd, josta yksilé on perdisin,
paidtyy jadmain planeetalle sen tiydellistyneend rotuna.
Yksil6 kehittyy pystysuuntaan, hdn toisin sanoen nou-
see korkeuksiin; ryhmi taas kehittyy vaakasuunnassa.
Rakkaus ja armo luonnehtivat suhdetta Taivaalliseen
Isdin. Kohdasta 365:3 luemme: Jumalalla on mielessidan
suunnitelma, joka kattaa hinen suunnattomien valtakuntiensa
Jokaisen lnodun, ja timd suunnitelma on ikuinen tarkoitus,
Joka edustaa rajatonta mahdollisuntta, rajoittamatonta edisty-
mistd ja loputonta elamdd. Ja tallaisen verrattoman elamdannran
loputtomat aarteet ovat teidin Rilpoiteltavinanne!

Mikidin mainituista ominaisuuksista ei ole sovellet-
tavissa ryhmdéidn, vaikka ryhmidn yksittdisilld jisenilld
toki voi olla yhteinen poikauden kokemus. On suuri
helpotus, jos muistaa, ettd poikauden asemasta nauttii
sielu, ei suinkaan aineellinen ruumis. Sielu taas on hi-
vidmitén, ainakin niiden kohdalla, jotka uskovat sen
Taivaallisen Isin haltuun.

Urantia-kirjaa luettaessa ja tutkittaessa on tirkedtd
muistaa, ettei kaikki jostakin aiheesta esitetty informaa-
tio ole samassa kohdassa. Kohdassa 1110:3 Urantia-
kirja toteaa esittivinsd kosmista tietoaineistoa tavalla, joka
valaisee niiden ohessa esitettividn ilmoitukseen sisiltyvid hengel-
lisid opetnksia. Mitd tulee nyt tarkasteltavana olevaan
kysymykseen rotujen “alemmantasoisuudesta” ja “kor-
keammantasoisuudesta”, meidan tulee huomata, etta
kdytetyt sanat ovat suhteellisia. Maailmankaikkeus on
tiynnd suhteellisia realiteetteja — persoonalliset reali-
teetit mukaan lukien. Kuusi evolutionaarista rotua, in-
digorotu niiden mukana, olivat kantarotuunsa an-
doniitteihin verrattuina korkeammantasoisia, kun ada-
miitit ja nodiitit puolestaan olivat korkeampaa tasoa
kuin kuusi evolutionaarista rotua, mukaan luettuina
punainen, sininen ja keltainen rotu. Suhteellisuudet
eivit ole ajallisuuden ja avaruuden evoluutionvaraisissa
universumeissa viltettivissid. Alempana olevaan nih-
den korkeammantasoinen on ylempédin verrattuna
alemmantasoinen.

Universumin kuolevaisten aivoissa ja mielessd esiin-
tyy eroja. Kohdissa 566:1 ja 566:7 lukee: Aivomekanis-
min osalta olemassa on ... kolme perusjirjestelyd: yksi-, kaksi-
Jja kolpmiaivoiset tyypit. Urantialaiset ovat kaksiaivoista tyyp-
pid, jonkin verran mieliknvituksekkaampia, seikkailunbalui-
sempia ja filosofisempia kuin yksiaivoiset Ruolevaiset, mutta
toisaalta jossakin mddrin vibemmdn hengellisid, eettisid ja pal-
vonnallisia knin kolmiaivoiset luokat ... On olemassa kolme
mielen rakenteen rybmdd silti osin, kun Rysymyksessd on yhteys
henkiasioihin. Tdmd luokitus ei riipu siita, kuulunko kuolevai-
nen yksi-, kaksi- vaiko kolmiaivoiseen lnokkaan. Kysymys on
ensi sijassa ranhaskemiasta, eritoten tiettyjen aivolisikkeeseen
verrattavien ranhasten rakenteesta. Joidenkin maailmojen ro-
duilla on yksi ranhanen, toisissa maailmoissa niitd on urantia-
laisten tapaan kaksi, mutta on myis sfadrejd, joiden roduilla
nditd ainutlaatuisia elimid on kolmittain. Tdlld erilaisella ke-
miallisella varustuksella on selvistikin tietty vaikntus lnontai-
seen mieliknvitukseen ja hengelliseen vastaanottavuuteen. Kuo-

levaiset, joilla on kaksi rauhasta, ovat hengellisesti vas-
taanottavaisempia kuin yksirauhasisiset, mutta kolme
rauhasta omaaviin verrattuina vihemmin vastaanotta-
vaisia.

Eroja esiintyy myo6s taivaallisten olentojen keskuu-
dessa.

Kohta 864:6. Urantian yhdistyneet keskiviliolennot on
planeetan serafien kanssa yhdessd suoritettavaa palvelna varten
organisoitu synnynndisten lahjojen hankittujen taitojen mukaan.

Kohta 426:1. Sikéli kuin tiedimme Adrettimin Hengen
— sellaisena kuin hin personoitun paikallisuniversumin pdd-
majassa — tarkoituksena on tuottaa yhdenmukaisen tiydellisid
serafeja, mutta jostakin tuntemattomasta syysta namd serafijal-
keldiset ovat varsin erilaisia.

Kohdat 392:3—6. Olemassaolonsa alussa Nebadonin
universumilla oli tismdilleen kaksitoistamiljoonaa Lanonande-
kia, ja Melkisedekien sfidrin lapikdytyddin heiddt jaoteltiin
loppukokeissa kolmeen luokkaan: 1. Ensiasteiset Lanonande-
kit ... 2. Toisasteiset Lanonandekit ... 3. Kolmannen asteen
Lanonandekit ... Ndmd Pojat toimivat apulaisavustajina, vies-
tinviefind, valvojina, valtuntettuina ja tarkailijoina, ja he toi-
mittavat erilaisia_jarjestelmien ja niiden rakenteeseen kunluvien
maailmojen tebtavid.

On monta hyvid ja pditevida syytd siihen, miksi avaruuden
maailmoibin on tapana kehittid joko kolme tai kuusi virillistd
rotua. [7126:2] Kunden — tai kolmen — varillisen rodun ke-
hitys, vaikka se ndyttidkin heikkenevin siitd, mitd alkuperdi-
nen punainen rotu edustaa, tuottaa kuitenkin tiettyjd sangen
toivottavia munnnoksia Ruolevaisten tyypeissd ja mahdollistaa
erilaisten, muussa tapanksessa saavuttamatta jaavien, inhimil-
listen potentiaalien ilmaantumisen. Ndmd mununnelmat ovat
koko ibmiskunnan kebityksen kannalta hyodyllisid edellyttien,
ettd niitd myohemmin kobentaa munalta tuotettu aatamillinen
eli violetti rotn. Urantialla timd tavallinen sekoittumissunnni-
telma ei kovinkaan laajalti totentunut, ja timd epdonnistumi-
nen rodunkebityssunnnitelman totenttamisessa saa aikaan, etta
teidan on mahdotonta ymmartida paljonkaan siitd, mikd tillais-
ten kansofen status on keskitasoisella asutulla planeetalla, mi-
kdli tyydytte tarkkailemaan sitd, mitd ndista alkuaikojen ro-
duista teiddn maatlmassanne on jaljella. [584:6—585:0]

Niin ikddn kohdissa 726:2—7: Vaikka Urantian kuo-
levaisilla ei lienekddn edellytyksid osata tiysin arvostaa kaik-
kia nditd syitd, tabtoisimme silti kiinnittdd hnomiota seuraa-
viin ndkikobtiin:

1. Moninaisuus on valttamatinta, jotta lnonnollinen valinta
— korkeampien perintoainesten erillinen selviytyminen — pdd-
sevdt vaikuttamaan mahdollisimman laajalti.

2. Toisistaan eroavien kansojen risteytymisestd on saatavissa
voimakkaampia ja oivallisempia rotuja silloin, kun nimd eri
rodut kantavat korkeammantasoisia perintotekijoitd. Ja nranti-
an rodut olisivat hyotyneet tillaisesta alkuvaibeessa tapabtunees-
ta yhteensulantumisesta edellyttien, ettd tatd yhteen sulantunutta
kansakuntaa olisi voitu tehokkaalla tavalla myohemmin ko-
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hentaa sen perinpobjaisella sekoittumisella Aatamin verratto-
maan suknhaaraan. NyRyisten rotuolosubteiden vallitessa til-
laisen kokeilun yrittaminen Urantialla olisi sangen tuboisaa.

3. Rotujen erilaistuminen Rannustaa terveelld tavalla kil-
pailua.

4. Rotujen véliset samoin kuin kunkin rodun sisdisten ryb-
mien viliset statuserot ovat inhimillisen suvaitsevaisnuden ja
altruismin kebittymiselle vilttimidittomid.

5. Ihmisrodun homogeenisuus ei ole foivottavaa ennen Ruin
kehittyvin maailman kansanheimot saavuttavat verrattain kor-
keat hengellisen kebityksen tasot.

Kun yritimme ymmairtid nykyistd rotuongelmaa ja
ymmairtiessimme Urantia-kirjan selvityksen evoluu-
tiopohjaisista roduista ja eritoten indigonvirisestd ro-
dusta, meidin tulee aina muistaa, ettd se, minkd kanssa
olemme tekemisissd, ei ole jumalallisen suunnitelman
mukaista. Jos jumalallista suunnitelmaa olisi noudatet-
tu, me kaikki ihailisimme Jumalan viisautta ihmisen
kehittimisessd. Jos epdilysten raastaman Urantian knolevai-
set vain voisivat tarkkailla yhtikin ndistd kanan sitten valoon
Jja eldmddn asettuneista edistyneemmistd maailmoista, he eivit
endd koskaan asettaisi kyseenalaisesi lnomistyon evolutionaa-
risen_jarjestelmdin viisantta. V' aikka ei mitidn sellaista tulevai-
suntta olisikaan, joka merkitsee iiti jatkuvaa luodun edistymis-
td, tallaisten, loppunn viedystd tavoitteiden saavuttamisesta ker-
tovien vakiintuneiden maailmojen kuolevaisrotujen hiikdisevit
evolutionaariset saavutukset osoittaisivat ibmisen luomisen ajal-
lisunden ja avarnuden maailmoibin silti perin juurin oikeute-
tuksi. [631:5] Meilld olisi nyttemmin yksi rotu, tiydelli-
nen rotu kaikkine vilttimittdmine fyysisine, dlyllisine
ja hengellisine valmiuksineen, sen sijaan ettd meilld on
keskenerdisid valmiuksia jakautuneina eri rotujen kes-
ken. Jos sinut voitaisiin yht'ikkid kuljettaa tissd kehitysvai-
heessa olevalle planeetalle, kuvailisit vaistomaisesti tillaista
maatlmaa taivaaksi maan pdalld. [625:0]

[O]lisi kuitenkin muistettava, ettd ndilld toissijaisilla ro-
duilla oli monia haluttuja ominaisunksia, jotka olisivat koben-
taneet ensisijaisia Ransoja melRoisesti, jos niiden paremmat
kannat olisi voitn sulauttaa ensisijaisiin. [919:8] Toissijaiset
sangikit olivat biologisessa mielessd joissakin subteissa ensisijai-
siin rotuihin verrattuina ylivoimaisia. [920:8] Muistakaa, ettd
ilmoittajat kertovat siitd, mitd tapahtui, ja meiddn on
aina pidettivd mielessimme se, mitd olisi pitinyt tapah-
tua, ja mihin olisi pdadytty, jos jumalallista suunnitel-
maa olisi noudatettu.

Yhteenvetona totean, ettd jumalallinen suunnitelma
edellytti kuolevaisen ihmisen kehittyviksi eldimistd;
toisekseen se ihmisen ilmaannuttua edellytti planeetan
ulkopuolisten persoonallisuuksien opastavan ja ohjaa-
van ihmisten kehitystd, organisoimaan yhteiskunnan
moraalisten ja eettisten periaatteiden mukaisesti ja va-
pauttamaan rodut niistd rappeutuneista aineksista, jot-
ka ilmaantuivat ihmisten pariuduttua eldinserkkujensa
kanssa ennen kuin kyky tuottaa titd tietd jilkeldisid eh-
tyi. Jumalallisen suunnitelman tima osa suistui raiteilta
Planeettaprinssi Caligastian liityttyd Luciferin kapinaan.

Toiseksi, biologinen rodunkohennussuunnitelma

katkesi sekin ennenaikaisesti Aatamin ja Eevan alen-
nettua itsensd kuolevaisen asemaan jumalallisen luot-
tamustehtdvinsid rikkomalla ja vesittimilld ndin sen
verrattoman eliminplasman jatkuvan virran, jonka oli
miird kohentaa rotuja. Sininen rotu hyoétyi tistd verrat-
tomammasta elimidnplasmasta eniten, mistd oli loppu-
tuloksena valkoinen rotu ja planeetan hallitseva kult-
tuuri. Kun rotujen kehitys jatkui, pdddyimme lopulta
nykyiseen tilanteeseen. Vaikka Totuuden Henki Mika-
elin lahjoittautumisen tuloksena suokin yksil6lle mah-
dollisuuden vilttyd kaksinkertaisen rikkomuksen seu-
raamuksilta hengellisesti, rotujen tdytyy siitd huolimatta
edistyd etupddssd ihmisperiisid rodunkohennuskeinoja
kiyttien.

Jos tarkastelemme kertomusta kuudesta evoluu-
tiopohjaisesta rodusta liittimattd sitd planeetan kapi-
naan ja Aatamin rikkomukseen, Urantia-kirja tosiaankin
ndyttdd rasistiselta ja vain valkoiselle kulttuurille tarkoi-
tetulta. Ilmoituksen huolellinen tutkiminen johtaa kui-
tenkin ymmarrykseen, joka osoittaa, ettei asia ole noin.
Onko Urantia-kirja rasistinen? Eil Mutta rodut ovat,
mikd johtuu epdilemdtti siitd, ettd puuttuu riittivai
hengellisyyttd ja sen seurauksena veljellistd rakkautta.
Ilmoittajien on pakko esittdd kertomus sellaisena kuin
se tapahtui, ei sellaisena, jollaisena sen olisi pitdnyt ta-
pahtua. He kertovat silti my6s, mikd on rotuongelman
kohtalo. Rodut tulevat lopulta sekoittumaan, ja rotuja
tulee olemaan vain yksi. Sitd ennen meidén tulisi kiin-
nittdd huomiota niihin syihin, jotka esitetddn erilaiset
ilyllisen ja hengellisen vastaanottavaisuuden potentiaa-
lit omaavien rotujen kehittymiseen.

Urantia-kirjassa meille sanotaan: Iimoituskin on kehi-
tyksellistd, mutta se on aina edistyvaa. Kantta aikojen, jonkin
maailman historian alusta sen loppunn saakka, uskontoon
kunlnn ilmoitukset. Ilmoitukset ovat kerta kerralta yhd laajem-
pia ja toinen toistaan valaisevampia. Revelaation, ilmoituksen,
tebtivand on panna jarjestykseen ja tarkistaa toinen toistaan
seuraavat kehitysuskonnot. Mutta jotta ilmoitus jalostaisi ja
yleviittiisi kehitysuskontoja, tillaisten jumalallisten tarkastus-
kdyntien pitid tnoda esille sellaisia opetuksia, jotka eivat ole
litan kaukana sen aikakanden ajattelusta ja subtautumisista,
Jona ne esitetidn. Ilmoituksella on siksi aina oltava ja silld on
aina kosketus evoluutioon. Ilmoitususkontoa rajoittaa aina
pakostakin ihmisen vastaanottokyky. [1007:1] Mutta vaikka
niin onkin, ei pidd himmistelld sitd, etteivit kaikki,
jotka kirjaan tarttuvat ja sitd selailevat tai sen lukevat,
ole valmiita omaksumaan sen opetuksia. Hengellisen
valmiuden koetin on kyky kisittdd ja omaksua.

Jumalallisena ilmoituksena Urantia-kirjan oikeelli-
suus tulee viime kddessi todistetuksi yksilén uskolla.
Vaikka on totta, ettd monet historialliset tosiasiat voi-
daan todentaa omista muistilihteistimme, paljon
enemmain on niitd, joita ei voi todentaa, silld kyseiset
tapahtumat ovat sattuneet ennen historiallisia aikoja eli
ennen kuin alettiin tehdi kirjallisia muistiinpanoja. Ar-
velen, ettd suuri osa niistd kysymyksistd ja epdilyksista,
jotka kohdistamme viidennen aikakautisen ilmoituksen
tiettyihin aspekteihin, ovat aineellisen mielen epdonnis-
tuneita mutta sindnsi ansiokkaita yrityksid sivuuttaa
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uskon koetin. Samalla tavoin kuin kidsitys maailman-
kaikkeuden ystavillisyydestd my0s kisitys alyllisilta ja
hengellisiltd kyvyiltidn eroavien kuuden evolutionaari-

sen rodun luomisesta edellyttdd hengellistd oivallusta,
jotta siind nakisi Isin rakastavan kiden liikkkeet.

AJATTELUN LAATU

SUZANNE M. KELLY
Yhdysvallat

len viime aikoina pannut merkille, ettd sivi-

lisaation nopeatempoisessa ja lyhytjinnitteises-

sd nykyhetkessd on helppoa tempautua mielet-
toémdn sanatulvan taukoamattoman virran vietdviaksi.
Ajatukset ja ideat kimpoilevat jatkuvasti aivojemme
ympirilld kuin flipperin pallot, jotka etsivdt bonuspis-
teitd ja suoraa pidsya kita-aukkoon. Ja jos kosketus saa
valot vilkkumaan, tiysosuma saattaa olla tosiasia. Jos
vivut sen sijaan eivit synkkaa kulloisenkin mahdolli-
suuden kanssa, niin seurauksena oleva sotku on ni-
menomaan sitd — sotku. Jos ajattelee tai pohdiskelee
kysymyksien ”miten” ja “miksi” hengellisid merkityksii
tai syvillisempid syitd, niin (silld, ettd edes yritimme
niiden ymmartimistd) 16ytimamme vastaukset tai pda-
telmit ja johtopéitokset laajentavat aina ymmarrystim-
me. Laajempine ymmairryksinemme kasvamme yksil6i-
ni ja siirrymme eteenpiin (eli lihemmiksi Jumalaa) ja
kykenemme I6ytimddn joka yritykselld entistikin syval-
lisimpid hengellisid merkityksid.

Toivokaamme, ettd tuo suunta johdattaa minut nyt
timin artikkelin aiheeseen, joka on ajattelun laatu. Jo-
ku teistd voi nyt ajatella, ettd ajattelu, laadukas ajattelu,
on omituinen aihe, jopa vaikeasti késiteltdvd aihe. To-
dellisuudessa laadukas ajattelu on kuitenkin perin yk-
sinkertaista.

Luemme Urantia-kirjasta: Alussa elama oli olemassaolo-
taistelna; nyt se on elintasotaistelna, senraavaksi se tulee ole-
maan kamppailua ajattelun laadusta eli siitd, mikd on inhimil-
lisen olemassaolon senraava mainen tavoite. [910:1] Vaikka
niin onkin, ettad se on seuraava mainen tavoite, meididn
tulisi mielestini ryhtyéd tyoskentelemiin sen kimpussa
mahdollisimman nopeasti. Ja Luojan kiitos, jotkut
muutkin tekevit samoin.

Tri Candace Pert ja tri Willlam Donaldson ovat
hiljattain kehitelleet edelleen tutkimustuloksia, joita on
esittinyt laaja joukko asialle omistautuneita henkildita.
Henkil6luetteloon kuuluvat muiden muassa Jacques
Monod, joka sai fysiologian Nobel-palkinnon vuonna
1965 16yd6istdin, joissa on kysymys solunsisdisistd mo-
lekyylitason geneettisistd mekanismeista; David Bohm,
joka tunnetaan parhaiten todisteistaan kaikenlaisen ai-
neen keskindisestd sidoksisuudesta eli ominaisuudesta,
jolle hin antoi nimen ”implikoitu jirjestys”, ja Niels
Bohr, joka uskoi, ettd atomien tOormitessd toisiinsa jos-
sakin kemiallisessa vaihdossa ne vaihtavat elektroneja
(Dewey, 2001, http://www. eckerd.edu/aspec/dewey.
html). Pertin ja Donaldsonin tutkimuksin on havaittu
jotakin sellaista, joka on nykyihmiselle yhtd tirkeda

kuin tulen keksiminen oli alkuihmiselle. Viittaan siihen,
ettd on loydetty keino valokuvata ajatuksen jiljet kol-
miulotteisesti. Tatd kutsutaan ”positroniemission tomo-
grafiaksi”.

Ruumiimme on kolmiulotteinen fysikaalinen kuva
siitd, mitd ajattelemme. Ruumis tietdd, mitd sille tapah-
tuu, ei vain aivojen vilitykselld vaan jokaisessa niisti
30—50 biljoonassa solussa ja hermojen vilittdjdainees-
sa, joista ihmisruumis koostuu. Hermovilittimet eivit
ole ajatuksia, mutta ne liikkkuvat ajattelun mukaan.

Max Planckin esittimidn valon kvanttiteorian mu-
kaan valoa voidaan pitdi aaltoina tai fotoneiksi kutsut-
tuina ainehiukkasina. Valo ei voi yhtd aikaa olla seki
aalto ettd hiukkanen. Miten ei-aineellisesta aallosta tu-
lee aineellinen fotoni, ei ole tiedossa, mutta sita kutsu-
taan kvanttihypyksi. ”Ajatus” on ei-aineellista, mutta se
voi samankaltaisin hyppdyksin luoda aineellisia mole-
kyylejd: vilittdjdaineita ja neuropeptidejd. Ajattelu luo
nimd hermon vilittdjdaineet ja neuropeptidit. Ajattelu,
mieli, jarki, on ei-aineellista, ja silti se on 16ytinyt kei-
non toimia yhdessd ndiden aineellisten molekyylien
kanssa. Yhteys on niin tiivis, ettd mieli ei kykene pro-
jisoitumaan ruumiiseen ilman néitd viestinmolekyyleja.
Jokaisen ajatuksen myo6td aivosolujen DNA siirtelee
vety-, happi-, hiili- ja muita atomeja muodostamaan
nditd hermon vilittdjdaineita eli peptidejd (Donaldson,
1991, http://www. autogenic-therapy.org.uk/
News003.pdf). Mitd nimd peptidit ovat? No molekyy-
leji tietenkin!

Kaikki, minkd ndemme ja mihin koskemme, koos-
tuu molekyyleistd. Eli yksinkertaisesti: ajatukset luovat
energiaa, energia luo massaa ja massa luo todellisuutta.
Ja kaikkeen, mitd on, sisiltyy jumalallista energiaa, alku-
kipini, joka on periisin alkulihteestddn, jumaluudesta.
Luominen on jumaluudesta, se on ajatuksesta ja vain
siitd.

Timi on se kuva, johon meidit on valettu:

Jdrki saattaa valvoa sivilisaation mekanismia, viisans saat-
taa antaa sille sunnnan, mutta hengellinen idealismi on se ener-
gia, joka todella vasta nostaa ja edistid ihmisten kulttnurin
yhdeltd saavutustasolta toiselle. [909:8]

Tie hengelliseen idealismiin alkaa laadukkaasta ajat-
telusta, mutta laadukas ajattelu alkaa tavallisesti yksin-
kertaisesta kysymyksestd, sellaisesta kuin ”miksi?” Mik-
si ndin? Miksi noin? Luonnollisessa ajattelun virrassa
kysymys laajenee luovasti kysymykseksi ”mitd jos?” —
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ja juuri nuo ”"mitd jos” -kysymykset ovat sivilisaation
rakennuskivid. Sivilisaation edistyessd noista ajatuksista
ja ideoista tulee ihanteita, ja ihanteet ovat aitoa laaduk-
kaan ajattelun ravintoa. Ihanteet ovat minkd tahansa
kulttuuriyhteiskunnan edistymiselle oleellisia.

Jos siis seuraamme, mihin luova ajatus johtaa, ym-
mirrimme samalla, mihin laadukas ajattelu johtaa ja
sen, miksi kuvanveistdjin on ensin nihtiva lopputulos
marmoripaadessa ennen kuin se veistetdin. Ennen
kuin hin tarttuu talttaan, hinen on nihtivd kuva mie-
lessddn. Talosi suunnitellut arkkitehti niki sen mieles-
sddn ennen kuin sitd voitiin rakentaa. Meidinkin on
seurattava tatd ajatuspolkua ja pditeltdvi, ettd timid on
ihmisen luomiskyvyn normaali kulku. Meiddn tdytyy
ensiksi antautua laadukkaaseen ajatteluun — luovaan
ajatteluun — synnyttddksemme idean ennen kuin se
puetaan muotoon tai toimintaan.

Yksinkertaisuus on dllistyttivd. Koko ihmisen to-
dellisuus, mielen nikemd todellisuus, on tiytynyt syn-
nyttdd ensin perimmdisessd mielessd. Tdhdn konsepti-
oon sisiltyy se muotojen maailma, jonka Platon niin
selkedsti niki. Kaiken mahdollisesti olevan hahmo
odottaa vain, ettd tunnistamme ja todellistamme sen.
Tami on osa suurta jirjestystd ja yllyke, joka haastaa
meidit panemaan alulle muodon — ja viime kiddessi
kaikkien muotojen — ldhteen tunnistamisen. Ja tima
on mahdollista vain laadukkaan ajattelun kautta.

Zig Ziglar — tai nuorempien lukijoiden kohdalla
Tony Robbins — veloittaa teiltd satoja dollareita kerto-
akseen vain sen, minkd mind kohta kerron paljon vi-
hemmilld. Ja ndin se menee: kaikki alkaa positiivisesta
ajattelusta. Keskittdessinne ajatuksenne ja kylldstdes-
sinne ne hyvin energialla, Jumalan energialla, nuo mai-
nitut peptidit eli molekyylit varautuvat eli fokusoituvat.
Ne alkavat varauduttuaan vetdd puoleensa muita mole-
kyylejd, joilla on sama frekvenssi, ja kuta enemmin saat
keskittymilld niihin varausta, siti enemmin vetovoi-
maa niilld on, ja magneettien tavoin ne alkavat vetia
yhteen yhd enemmin samalla tavoin varautuneita mo-
lekyylejd ja alkavat ilmetd nikyvissd todellisuudessasi.

Niin sinusta tulee elimin kokemuksesi my6tiluoja.
Ja ajatellessasi ja tehdessdsi, mitd hyvinsid oletkin teke-
missd, luot samalla energiaa, ja energiasignaalisi on
ainutlaatuinen. Sind olet se, joka kokee tuon energian
vuodattumisen, olipa se positiivista tai negatiivista. Jo-
ten energiaa eivit luo vain ajatuksesi ja tekosi vaan
my0s reaktiosi. Ja kaikki on henkilékohtaisessa frek-
venssissisi. Olemme tienneet timédn vuosisatoja, ja
puhumme siitd karmana — se, mitd ajatuksillasi ja te-
oillasi lihetdt ympairillesi, on ymparillesi lihetettya
energiaa, joka kulkee kehdssi ja tulee lopulta takaisin
koettavaksesi. Mitd kylvid, sitd niittdd.

Tissd piilee ”positiivisen ajattelun alkio”: voit luoda
mitd tahdot; 16yddt mitd etsit. Perimmidinen etsintdm-
me kohde on jumalasuhteemme, ja vapaatahtoisen
myd6tiluomisen kruunaus tai liitkkeelleldhtd on: pdatis
tehdd Jumalan tahto.

Toinen laadukkaan ajattelun porraskivi ilmaantuu
siitd, ettd tunnistaa tai ymmértdd olevansa kosminen
kansalainen; tietoisuus siitd ja usko siithen, ettd olemme
potentiaalisesti kuolemattomia. Nimenomaan ajatuk-
semme rakentavat sen sillan, joka johtaa meiddt kosmi-
seen kansalaisuuteen kuuluvaan kuolemattomuuteen.
Ja aivan kuten toivomme meidit rotkon yli johtavan
sillan osalta, niin toivomme tdstikin sillasta, ettd se on
asiantuntijoiden korkeimmanluokkaisista materiaaleista
rakentama. Ellei se ole, se saattaa romahtaa kulkuneu-
vomme painosta. Henkil6kohtaisista ajatuksistamme
muodostuvat ne materiaalit, jotka ovat tarpeen raken-
nettaessa piivittdistd siltaamme hengelliseen kuolemat-
tomuuteen ja laadukkaaseen ajatteluun.

Meidin tulee koettaa muistaa, ettd korkeimmanlaa-
tuinen ajattelu koskee jumalallista suunnitelmaa. Koska
ihmisen ajattelu on suurimmaltaan epitiydellistd, meil-
li on paratiisillinen partneri auttamassa meitd sovitta-
maan ajatteluamme tdydelliseen ajatteluun, Jumalan
ajatteluun, mikd aina edistdd evoluutiota. Urantia-kirja
sanoo: Ihmisen mieli voi saavuttaa korkeita hengellisen ym-
mdrryksen tasoja ja vastaavia arvojen jumalallisnnden sfadrejd
siksi, ettei se ole kokonaan aineellinen. Ihmisen mielessd on
henkiydin — jumalallista lisndoloa edustava Suuntaaja.
[2094:5] Timin vuoksi kaikki edistys alkaa ajatuksesta.

Ajattelumme kulkee lisiksi kaavoissa. Jotkut kaavat
ovat eldinperdisid. Eldinperdiset ajatukset sdilyttdvit
meidit jdddiksemme eloon ja luodaksemme sielun.
Sielumme mahdollistaa meididn 16ytda ikuisia ajatuksia,
ja se puolestaan johdattaa meiddt hengen vapautumi-
seen ja todelliseen palvontaan: laadukkaan ajattelumme
madrinpadhin. Minitietoisuudesta jumalatietoisuuteen
... suurenmoinen konsepti!

Mikali joku sattuisi ihmettelemdin, miten me Uran-
tialla pdddyimme siihen, ettd esiintyy monenlaista juma-
latietoisuutta — ja vaikkette sitd ihmettelisikddn — niin
ndin se uskoakseni tapahtui:

Urantia-kirjassa sanotaan: Liian usein, aivan liian usein,
turmelette mielenne epdrebellisyydelld ja paadutatte sen epdoi-
kendenmukaisundella, alistatte sen eldimelliselle pelolle ja via-
ristelette sitd hyodyttomalla huolekkundella. [103:5]. Laaduk-
kaasta ajattelustahan ei tuossa puhuta. Kirja sanoo
meille: Vaikuttimena oleva ajatus, hengellinen sisilts, on se
Joka antaa kuolevaisen esittimdlle rukoukselle merkityksen.
Sanat ovat arvottomia. [85:1]

Tuo saa minut uskomaan, ettd ajattelun hengellinen
sisdlté ilmaantuu kosmisen kansalaisuutemme hyviksy-
misen myo&ta.

Olen lisdksi pannut merkille, ettd ajattelun raken-
nuskivet ovat yksinkertainen Kolminaisuuden heijastu-
ma. Isd, Poika ja Henki ovat yhtd kuin teesi, antiteesi ja
synteesi.

* Alussa Jumala tuotti ajatuksen. Teesi.

* Erottaessaan Ajatuksen itsestidn Jumala tuotti
antiteesin. Hanestd tuli Poika.

* Ajatuksen ja ajatuksen erottamisen tunnistami-
nen johtivat synteesiin. Han oli Henki.

Luovan ajattelun kaava — teesi, antiteesi ja synteesi
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— saatettiin tuona hetkeni liikkeeseen.

Ideoiden ja ajatusten pettdessi huomaamme, ettei
ajattelumme ollut perusteellista; emme harkinneet luo-
muksemme koko vaikutusalaa. Se voi olla hauskaakin.
Analogiaan turvautuen totean, ettd meiddn on lopulta
hyviksyttivi se, ettd »e lennimme ajattelumme lento-
konetta; me pddtimme, nousemmeko itse asiassa il-
maan niin sanoakseni ”spekulaatiolomalle”. Spekuloin-
tiloma on teesi, silli noustuamme ilmaan meidin on
lennettiva perille eli antiteesiin saakka. Antiteesissd
meiddn on tdytettdvd polttoainetankit uudelleen, silld
matka takaisin synteesiin on pitkd. Jos et pddse antitee-
siin saakka, saatat jaddd lomalle todellisuudesta. Jokai-
nen meisti tuntee tuollaisia lomalaisia.

Laadukas ajattelu vie eteenpiin ei vain meitd henki-
l6kohtaisesti vaan koko ihmiskuntaa. Urantia-kirja sa-
noo: Aineellisen tietimyksen laajeneminen mahdollistaa ideoi-
bin sisaltyvien merkitysten ja ihanteisiin sisdltyvien arvojen laa-
Jemman dlyllisen arvioimisen. Ihminen voi loytad totuntta sisdi-
sestd kokemuksestaan, mutta hin tarvitsee selkedd tosiasiatie-
toa soveltaakseen omakobtaisesti [oytamdénsd totuuden jokapdii-
vdisen elaman armottoman kaytannillisiin vaatimnksiin.
[1222:6]

Viime kddessid on niin, ettd ajattelun laadukkuus voi
auttaa meitd 16ytimaéin totuutta, kaiken kattavan totuu-
den, oman laadukkaan ajattelumme kehityksestd. Mi-
nun oli kysyttdvi itseltini, miten mairittelen ymmar-
rykseni totuudesta, voidakseni sen tunnistaa.

Kysyin Jumalalta: Missd on se totuus, jota voimme
itse kukin etsid sen l6ytddksemme, onko se toisten te-
oissa vai mielen teoissa? Onko tieto tason alku vai lop-
pu? Onko kukin kysymys vastaus, kukin vastaus ovi
kysymysten maailmaan, joihin kaikkiin on ennen jo
vastattu? Vai eik6 totuus ole sana tai selvitys sindnsd,
vaan Jumaluuden ekstensio, jota jokaisen ihmisen tulee
punnita? Jos niin on, sen hyviksyminen tukahduttaa
pelkoa, ja infiniittisyyden rajat tulevat yhia lihemmaiksi,
niin kuin tulee kaikki luonto, kaikki ihmisyys, kaikki
mahdollisuus, kaikki aika yhtend jaksona.

Timin omakohtaisen ymmirrykseni my6td koetan
laaduttaa pdivittdisid ajatuksiani ja yritin korostaa noi-
hin ajatuksiin kitkeytyvid ihanteita, ja sitten ponnistaa
saadakseni ne pdivittdisen elimini kdytt66n. Toivon ja
rukoilen, ettd kohti kosmista kansalaisuutta suuntautu-
valla matkalla kohtaamani tilanteet ja tekemani paatok-
set punnitaan aina laadukkaan ajattelun vaa’alla.

©2002 Suzanne M. Kelly. Julkaisuun saatu lupa.
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SIELUN RAKENNUSTYOMAA

Muuan kirvesmies tarkastelee lukua 100

JAMES WOODWARD
Chicago, Yhdysvallat

Kreikkalaiselle nrakoitsijalle ja rakennuttajalle hin sanoi: Y stivini, niin kuin rakennat ibmisten aineellisia rakennelmia,

niin kasvata itsellesi hengellinen olemus, joka on sielussasi asuvan jumalallisen hengen kaltainen. Ala anna sen mita saavn-

tat ajallisena rakentajana, mennd sen edelle, mibin yllit taivaan valtakunnan bengellisend poikana. Kun rakennat ajallisnn-
den asuinkartanoita jollekulle toiselle, dli silloin unobhda hunolebtia siitd, etta sinulla on omistusoikens iknisunden asuinkar-
tanoihin. Pidd alati mielessisi, ettd on olemassa kaupunki, jonka perustukset ovat vanhurskaus ja totnus ja jonka rakenta-

Jja_ja lnoja on Jumala.” [1474:6]

stu SIELUN RAKENNUSTYOMAALLE,

jolla suojakypirit eivit ole tarpeellisia. Tddlld ei

ole piille putoilevien esineiden vaaraa. Itse asi-

assa meitd kehotetaan avautumaan Paratiisista laskeu-

tuvalle armolle. T44lld, melun ja sekasorron keskelld,

heiverdinen ddni yllyttdd meitd ottamaan vastaan tarjol-

la olevan totuuden ja armon, kuittaamaan universumin

korkeimmanluokkaiset rakennusmateriaalitoimitukset.

Edistyminen tissd henkilokohtaisessa projektissa edel-

lyttdd antaumuksellista jumalallisen rakkauden valitse-
mista.

Keskeisintd luvussa 100, Uskonto ihmisen koke-

muksessa, on kokemus siitd, ettd elid dynaamista uskonnol-

lista elimdad [1094:1]. Niin keskitetysti, ettei sellaista ole
nihty koskaan ennen niitd lahjana saatuja ilmoituksia,
se inspiroi meitd ryhtymidn rehtiin “ty6hon hengelli-
sen kasvun” (1094:2) hyviksi. Antautuessamme tutki-
maan ajatuksella luvun seitseméd ylevii jaksoa niistd
kiteytyy pyhd eliminfilosofia, jossa sanat venyvit niin,
ettd ne astuvat ulos idlyllisen viestinndn roolistaan, silld
ndissd opetuksissa paljastuu kidytinnoén menetelma tiy-
dellisyyden saavuttamiseksi. Lukua rivi riviltd tutkies-
samme l6ydimme sieltd ikuisen sielun rakennuspiirus-
tukset.

Piirustustemme laatija, viisas Melkisedek, ymmartdd
meidin olevan ihka uusia olentoja, ja ensimmiinen
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jakso kisitteleekin lapsia ja projektin erilaisia haittoja.
Mukana on kirjekis toteamus kasvamisen kiireestd
(1094:4) ynni varoitus: Merkittivimmait kasvua estivat
tekijit ovat ennakkoluuloisuns ja tietamdttimyys. [1094:4]
Varoittava neuvo koskee kielteisid ajatustottumuksia,
jotka rajoittavat sielun laajenemista ja uhkaavat kes-
keyttdd sen rakentamisen. Kohta mieleemme palaute-
taan, ettd Rasvun osoittimina eivit ole pelkdt tulokset vaan
sita osoittaa mielunmminkin eteneminen. [1094:5] Rakennus-
lupa tuli tuota pikaa mutta vasta ajattelun, sanan ja toi-
minnan kohenemisen jatkuvuus takaa tyén joutuisuu-
den. Kun “korkeimpia” vihdisemmait “arvot” (1094:5)
tuppaavat esille, voimme turvautua projektipaillik-
koé6n, Ajatuksensuuntaajaan, joka voi opastaa, jos si-
toudumme eldmiin fand pdivind lojaalisnutta osoittaen
[1094:6] ja vaalimme perustustemme tarvitsemaa maa-
perdd (1094:7). Se, ettd ollaan normaalilla tavalla tietoisia
omasta pienundesta — ollaan niyrid [1094:7] on pakollinen
suhtautumistapa tilld tyémaalla. Niin on my6s itsekri-
titkki — omatunto [1095:0]. Tontti pitdid ensin raivata ja
tasoittaa, viat kartoittaa ja valmistaa se kuolemattomia
kohennustoimia varten. Tyokalupakkiimme kuuluvat
[u]skonnolliset ... tottumnkset [1095:3] on lueteltu inspi-
roivana ithanteellisen kdyttiytymisen selostuksena, jon-
ka kruunaa Isdn tahdon tiyttimisen lakikivi: e/dminen
niin kuin olisi Jumalan kasvojen edessd [1095:3]. Ensimmai-
nen Lihde ja Valvoja on tyomaalla 24 tuntia viikon
seitsemdnd paivina.

Havainnollistus jatkuu toisessa jaksossa opetuksen
kohdistuessa sielunrakentajan sydimeen: Hengellinen
edistyminen perustun hengellisen koyhyyden dalylliseen tunnusta-
miseen, mibin liittyy omakobtainen tietoisuns taydellisyydenkai-
puusta, halu tuntea [umala ja olla hinen kaltaisensa, varankse-
ton aikomus tiyttdid taivaassa olevan Isin tahto. [1095:5]
Kuulemme tdssid kaikuna totuuden, joka sisiltyy yhteen
“autuuksista”: “Autuaita ovat hengeltidn Riyhdt, niyrdt,
silla heidan ovat taivaan valtakunnan aarteet.” [1570:4] Eli
kun valmistaudumme sokkelin valamiseen, kysytddn
taas noyryyttd. Meiddn tulee mydntid olevamme hen-
gellisesti tietimattémid ja osoittaa sekd kehittymisen
halukkuutta ettd sen kaipausta. Rodanin sanoin: O/em-
meko halukkaat syntymdidin undests, tulemaan uudelleenmuova-
tuiksi? Olemmeko valmiit alistumaan tihdn hirveddan ja koette-
levaan prosessiin, jossa mind tubontuu ja sielu jilleenrakenne-
taan? [1782:1]

Oman pienuutensa tunnustamiseen sisiltyvd ihme
on siind, ettd se osoittaa farpeiden tiedostamista [1095:6],
ja ndin se avaa sielun verdjin sisddn pyrkiville armolle.
Se auttaa myOs merkitysten nikemisti [1095:6] ja arvojen
loytamistd [1095:6]. Nebadonin huolellinen Arkkitehti
on piirtinyt suunnitelman, joka vahvistaa ”aitoa hen-
gellistd kehitystd” (1095:6) kytkoksin, joiden avulla ih-
misestd tulee sellainen, jonka vaikuttimena on rakkauns,
Jota aktivoi epditsekds palvelumieli ja jota hallitsee jumalalli-
suundesta kertovien taydellisyysibanteiden varankseton palvonta.
[1095:6] Suunnitelmat vahvistavat, ettd [i/bmisen itsensa-
totenttamisen pdadmddrdn tulisi olla hengellinen, ei aineellinen
[1096:3]. Ja ”ikuiset perustukset, joille kuolematon per-
soonallisuus rakennetaan” (1096:3) on hahmoteltu sel-

kedsti, joten saamme sovittaa “avaruudessa” ja “ajalli-
suudessa” (1096:3) ilmenevin asenteemme timén tdy-
dellisyysprojektin mukaiseksi. Jeesus antaa perinpobjaisen
varmunden [1096:4] takuun, joka antaa turvan inbimillisen
nurjamielisyyden, itsekkyyden, julmnuden, viban, haijyyden ja
katenden [1096:4] vuoksiaaltoja vastaan. Tyoturvallisuu-
desta on tietenkin huolehdittava, mutta ”hengellinen
tavoitteeseenpiisy” (1096:5) helpottaa viistimattomis-
td vahingoista selvidmistéd silloin, kun ”rakkaimpina
hellityt kunnianhimoiset tavoitteet sortuvat” ja “kiih-
keimmit toiveet murskautuvat” (1096:5). Jopa ”mul-
listukset, jotka romuttavat ihmisen ajalliset luomukset”
(1096:5) ndyttivit sen jilkeen vain vihiisiltd aikataulun
tarkistuksilta.

Kolmas jakso kartoittaa edelleen alustavaa perusto-
jen laskemista tuoden mukanaan merkitysten ja arvojen
hyédylliset tarvekalut. Ndma ratkaisevan tirkedt késit-
teet muovaavat edistymisen madrittivit padtdkset.
Vastavoimana sovituista aikatauluista kiinnipitimisen
pyrkimykselle, joka usein johtaa “emotionaaliseen tur-
hautumiseen” (1096:7), pitid olla laadusta huolehtimi-
nen, kun piitimme suhtautumisestamme tyohon, wikd
on arvo [1096:8] ja materiaaliin willd on arvoa [1096:8].
Meidin tulee tavoitella ”arvojen kasvua, edistymistd
merkityksissd” (1097:3) taataksemme sen, ettd &uolema-
ton sielu on kebkeytymdissd. [1097:3] Kyseisen jakson vii-
meinen lause tuo eteemme ratkaisevan tirkedn raken-
nuselementin: e/dvi usko [1097:4]. Se paljastuu “ainoak-
si panokseksemme kasvun hyviksi” (1097:4). Usko on
nosturimme, joka nostaa meidit aineesta henkeen; se
on pystysuora silta intuitiivisten kaipausten ja aistiem-
me tavoittamattomissa olevien ikuisten realiteettien
valilld. Muutoin kunin uskonnollisen kokemnksen tietd ja aitoa
uskoa harjoittamalla ihmiskunta ei koskaan kykene loytimddn
Jumalallisuntta. [1116:5] Kasvunhaluun tulee liittyd va-
raukseton usko siihen, ettd nikymdtén hengen ulottu-
vuus pyrkii idti tykémme. Kysymys on siitéd, ettd jarki
my6ntdd sydimen voivan loppujen lopuksi omaksua
enemmin kuin mihin mieli kykenee; lapsen vakuut-
tuneisuus siitd, ettd isd ja diti ohjaavat hinet rakastavas-
ti kypsyyteen.

Jaksot neljd ja viisi hahmottavat lisid varmuudella
kohdattavia takaiskuja: aikataulutérmayksid, materiaali-
pulaa ja tyoselkkauksia. On hyvad muistaa, ettd /kjaikki
ne muodot, joissa sielua koskeva ristiriitatilanne ilmenee, ovat
perdisin siitd, ettd moraalisen tai hengellisen tajunnan ja pub-
taasti alyllisen tajunnan valilta pnuttun harmonia. [1478:5]
Rakennusmestareita kun olemme, meille on annettu
velvollisuus yhdistid persoonallisunden sisdltimat sielunvoimat
(kaikki jarjestelmadt, sielun rakentamisen aliurakoitsijat)
RAKKAUDEN bherruuden avulla [1097:7], mistd juontuvat
[t]erveys, mentaalinen suorituskyky ja onnellisuns [1097:7].
Tehtivi vaatii kaikkien johtajankykyjemme kidyttéonot-
toa. "Epiitsekids ihmisten rakastaminen” (1098:1) toi-
mii tehokkaana vastapainona egoistisille vaikuttimil-
lemme ja edistdd yhteisty6td muiden tyontekijéiden
kanssa — ymmadrrit libimmadistasi [1098:1] harjoittamalla
“suvaitsevaisuutta” ja ystivyyttd” (1098:1). Timi to-
dellisten arvojen tunnistaminen, joka yhdistyy entistd
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laajempaan nikoalaan siitd, mitkd ovat tunnistetut vaa-
rat, auttaa meitd joutuessamme kohtaamaan edistymi-
seen kohdistuvat uhat. [H Jyvanlaatuinen rakkanden virus
[1098:3] on tdydellinen resepti tiyteen tuotantoon pii-
semiseksi, ja se on sitd sekd ty6paikalla ettd suhteessa
yleismaailmalliseen miehist66mme. Meille kerrotaan
lisdksi, ettd vaikka joitakin projekteja voi jouduttaa
?ikillinen ja dramaattinen kddntymys” (1099:1), useim-
pien meistd tdytyy kuitenkin ilmestyd tyémaalle joka
paivd noyrina piivaty6ldisind, joita ohjaa “hengellinen
mietiskely” ”
sen” ryydittimana (1100:1).

Suunnitelma alkaa ndkyd kokonaisuutena jaksoissa

mietiskelevidn palvonnan ja kiitosrukouk-

kuusi ja seitsemdn, joissa meille ndytetddn edistymisen
kaavakuvat ja arkkitehtuurin yksityiskohdat: &yselemdtin
uskollisnus ja varankseton omistantuminen korkeimmille ar-
voille [1100:3], jotka johtavat ”jalouteen ja suuruuteen”
(1100:5). Tietty sielun kypsyyden merkki ilmaantuu
ratkaisevan tirkedssd rakennetta koskevassa huomios-
sa: Minuus on antantunut [1100:6] — voimme purkaa
egon turvana olevat rakennelmat! Olemme rakentajina
oppineet, ettd kehittyminen raaka-aineesta tiydellisty-
neeseen elimiddn kysyy tiettyja luonteenpiirteitd kuten
“enentyvad karsivillisyyttd, pitkdmielisyyttd, mielenlu-
juutta ja suvaitsevaisuutta” (1100:6). Selvidmme tarkas-
tuksesta toisensa perddn osoittaessamme ’ylevidd rau-
haa” ja “kosmista tasapainoisuutta”, yltdessimme "hen-
gelliseen tasapainoisuuteen” ja ollessamme “pettymyk-
sen tavoittamattomissa” (1101:1). Olemme toiminnal-
lamme saavuttaneet “turvallisuudentunteen, johon liit-
tyy tajuisuus voitolle pddsevistd autuudesta” (1101:2).
”Laajentunutta hengellistd nikemystd edustavat uudet
lojaalisuussuhteet” (1101:3) ovat johtamassa suoraa
tietd “uusille rakkauden ja omistautumisen tasoille, uu-
sille palvelun ja ldhimmadisyyden tasoille” (1101:3) sekd
”laajempaan tietoisuuteen Jumalan Isyydestd ja ihmisen
veljeydestd” (1101:3). ”Yhi runsaampina lahjoina an-
nettavasta jumalallisesta viisaudesta ja kosmisesta ym-
mirryksestd” (1101:4) johtuen on kdymissi yhi ilmei-
semmiksi, ettd sielun rakentaminen on lihestymassi
tayttymystaan.

Lopuksi meille nidytetiin “korkein ilmenemd”, hie-
noimmista hienoin aineellisen luomisen saavutus, ju-
maluuden personoituminen kuolevaiseksi, harvinaisista
harvinaisin: jumalallinen ihminen. Vaikka néihin suun-
nitelmiin kuuluu myés hienovarainen irtiotto lihallisuu-
den rajoittuneisuudesta johtuen, meille annetaan silti
kehotus ryhtyd kehittimddn vahva ja ehed persoonallisuns
ndiden tiydellisyyteen kebittyneiden Mestaripiirustuksen
suuntaviivojen mukaan. [1101:5] Luomistyén kruunausta
edustavan tdysimdadrdisesti yksityiskohtaisen vision vai-
kuttavin nikékohta ei ole sen pyhyys vaan sen suuri
ihmisyys. Jeesus osoitti ’lempeyttd” ja “luonteenlujuut-
ta”, hdn oli ”vilpitén” ja 7aito”, hin eli totuutta”
(1101:6), hin oli jirkeva” ja ”kiytinndllinen”, hinelld
oli ”tervettd jirked”, hin osoitti 7arvostelukykyd”
(1101:7); hdn oli ”ryhdikds”, hidn oli tiynnd “innostus-
ta”, hin oli tunne-elimiltidn aktiivinen”, hinelld oli

”runsas mielikuvitus”, hdn oli ”rohkea”, ”varovainen”,
“mydétituntoinen” ja “hurskas” (1102:1); hidn osoitti
”omintakeisuutta” (1102:2) ja oli ”luottavainen”; "Hdan
lnotti Jumalaan”; hinelld oli ”uskoa” (1102:4) ja hin ra-
kasti” (1101:5); hidn oli ”hyvintuulinen” ja ”huomaavai-
nen” (1102:6), hin oli "antelias” (1102:7), ”suorapuhei-
nen”, 7ystivillinen”, ”oikeudenmukainen” (1102:8) ja
“omistautunut”; “hinen optimisminsa oli tarttuvaa”
(1102:9); hin oli ”iloinen sielu” (1103:1), hin kylvi “kér-
sivallisyyttd” ja “tyyneyttd” (1103:2), “rohkeutta”, ”ar-
vostelukykyd”, 7jarkevyyttd” (1103:3) ja ”pyhdni piti-
mistd” (1103:4); hdn oli “kunnioittava” (1103:4), ”suu-

>

ti”, ”hyvid”, ”lemped ja vaatimaton” (1103:5). Tdmi on
pitkd lista ominaispiirteitd; ne ovat kuitenkin — jokai-
nen niistd — ihmisen ominaisuuksia. Emme timin
elimin aikana voi toivoakaan omaavamme Jeesuksen
jumalallisia ominaispiirteitd, mutta hinen ”tdydellisen
ehjin thmispersoonallisuutensa” (1103:6) himmastyt-
tivd saavutus oli siind, ettd hdnessd ndin tdysimdirdises-
ti ruumiillistui ndin suuri madrd nditd puhtaasti inhimil-
lisid ominaisuuksia. Jos joku vilpitén sielunkehittdjd sitd
pyytad [b]dn astun ibmisen mieleen sitd kohottaakseen, sen
munntaakseen ja kirkastaakseen. [1103:6]. Piirustukset
paljastavat, ettd valtakunnan rakennustydldinen voi itse
asiassa absorboida Arkkitehtinsd ja tuottaa ndin “uu-
den luomuksen” (1103:06).

Harkitsevan ammattimichen tarkka silmid panee
viisaasti merkille, ettd Jeesus osoitti my&s suuttumusta
pabaa kohtaan, suvaitsemattomuntta syntia kobtaan.
[1103:2]. Lihaksi tullut kirvesmies leimaa téllaiset péa-
téksenvaraiset viat lahoiksi rakennuspuiksi epétavalli-
sen suorasukaisessa vertauskuvassaan, joka koskee pu-
heena olevaa projektia: "V armistakoon jokainen, ettd luon-
teen dlylliset ja moraaliset perustukset ovat sellaiset, ettd ne riit-
tavdssd madrin tukevat sitd laajenevan ja jalontuvan hengellisen
olemnksen munodostamaa ylirakennetta, jonka on sanotulla
tavalla saatava aikaan muutos kuolevaisen mielessd ja jonka on
sen _jalkeen yhdessd tuon wuudelleen lnodun mielen kanssa saa-
tava aikaan kuolemattoman kohtalon omaavan sielun kehittymi-
nen.” [1738:1] On selvid, ettd rehellinen itsensd arvioi-
minen on timin prosessin vilttimaton vaihe samalla,
kun Suuntaajan ohjaamat valinnat, moraalinen arviointi
ja arvostelu toimivat hengellistd ymmirrystd edistien
(2094:9). On olemassa seki sisdisid ettd ulkoisia hieno-
varaisesti vaikuttavia voimia, jotka houkuttelevat meitd
poikkeamaan hyviksytystd suunnitelmasta ja kiytta-
midn ala-arvoisia menetelmia.

Hydodyllisin opetus, jonka voimme toivoa saavutta-
vamme siitd, ettd tutkimme Mikaelin tissd maailmassa
inhimillistim4d mitd merkittdvintd arkkityyppid, on se,
ettd pyrimme tdydellisyyteen siind rakennusmateriaalis-
sa, josta olemme. Tdysimittainen kuuliaisuus Isin tah-
toa kohtaan, varaukseton halu eldd totuutta ja pe-
rddnantamaton velvollisuudentunto vanhurskautta
kohtaan johtivat tillaiseen mahtavaan inhimillisten po-
tentiaalien monumenttiin: "Kas siindpd ibminen!”
[1101:5]
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